Opole, dnia 28 pazdziernika 2022 r.
Opolski Zwigzek Pilki Noznej
Komisja Odwolawcza
L. dz. 21£../2022

ORZECZENIE Nr { .(f./2022
Komisji Odwolawczej OZPN

Komisja Odwotawcza Opolskiego Zwigzku Pitki Noznej, dziatajac na podstawie § 43 Statutu
OZPN i zgodnie z § 25 ust. 11 lit. a Regulaminu Dyscyplinarnego OZPN oraz § 20 pkt 1
Regulaminu Komisji Odwolawczej OZPN, po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 28
pazdziernika 2022 r., odwolania sedziego Roberta Wi od orzeczenia nr 45/B/22/23
Wydziatu Dyscypliny Opolskiego Zwiazku Pitki Noznej z dnia 22 wrzesnia 2022 I., orzeka:

oddali¢ odwolanie w calo$ci jako bezzasadne.

UZASADNIENIE

Orzeczeniem Wydzialu Dyscypliny Opolskiego Zwiazku Pitki Noznej nr 45/B/22/23 z
dnia 22 wrzednia 2022 r. sedzia Robert W zostat ukarany karg upomnienia i karg
pienigzng w wysokosci 50 zi. Orzeczenie oparto na przepisic § 8 ust. 1 Regulaminu
Dyscyplinarnego OZPN i wynikato, jak wynika z jego uzasadnienia, ze sporzadzenia przez
sedziego sprawozdania z zawodéw (mecz klasy ,B” gr. 11, pomiedzy druzynami LKS
Kotlarnia Goszyce — LUKS Polonia Gosiecin w dniu 11 wrzesnia 2022 r.) w systemie Extranet
W spos6b odbiegajacego od oryginahu,

Orzeczenie to nie zostalo doreczone ukaranemu sedziemu bezposrednio po jego
wydaniu z powodu omylki literowej w adresie poczty elektronicznej, na ktéry przeslano
orzeczenie. Dopiero w dniu 19 pazdziernika 2022 r. orzeczenie przestano Robertowi
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W dniu 19 pazdziernika 2022 r. Robert Wiechowski wywi6dt odwotanie od orzeczenia
nr 45/B/22/23 Wydziatu Dyscypliny Opolskiego Zwiazku Pitki Noznej, podnoszac w nim, ze
domaga si¢ uniewaznienia zaskarzonej decyzji poniewaz nie zostata ona mu dorgczona po mysl
§ 22 ust. 1 Regulaminu Dyscyplinarnego OZPN. Odwolujacy si¢ wskazat rowniez, e nie miat
mozliwo$ci zapoznania sie z orzeczeniem i Jego uzasadnieniem, co uniemozliwilo mu

»Z2apoznanie sig z przedmiotem istoty sprawy”.
Komisja Odwotawcza OZPN zwazyla, co nastgpuje.
Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci, dla jasnosci wywodu, wskazaé nalezy, ze fakt niedoreczenia
obwinionemu orzeczenia wraz z uzasadnieniem sporzadzonym w ciggu 7 dni od dnia jego
wydania nie pociaga za soba jakichkolwiek skutkéw prawnych dla samego orzeczenia.
Przewidziany w § 22 ust. 1 Regulaminu Dyscyplinarnego OZPN termin na sporzadzenie
uzasadnienia orzeczenia ma bowiem charakter instrukeyjny (jego celem jest zdyscyplinowanie
organdéw stosujgcych przepisy Regulaminu Dyscyplinarnego OZPN). Zatem brak dorgczenia
orzeczenia z dnia 22 wrzesnia 2022 r. po jego wydaniu i sporzadzeniu uzasadnienia nie wplywa
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na samo orzeczenie. Jedynym skutkiem jakie wywolal 6w stan jest okoliczno$é, ze nie doszio
do rozpoczecia biegu terminu do stozenia odwolania od orzeczenia Wydziatu Dyscypliny
OZPN. Natomiast termin 6w rozpoczgt swéj bieg z dniem 19 pazdziernika 2022 r., kiedy to
przestano obwinionemu saskarzone orzeczenie na wiasciwy adres poczty elektronicznej.

Przechodzac do oceny odwotania wskazac nalezy, ze obwiniony nie zawarl w nim
jakiejkolwiek polemiki z orzeczeniem Wydziatu Dyscypliny OZPN z dnia 22 wrzesénia 2022 1.,
koncentrujac si¢ wylgcznie na kwestii braku doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem. Taki stan
rzeczy w zasadzie sprowadza kontrolg instancyjna do weryfikacji kwestii podstaw faktycznych
i prawnych orzeczenia Wydziatu Dyscypliny OZPN. Te, co do zasady, nie budza watpliwosci,
skoro istotnie pomiedzy sprawozdaniem sporzadzonym bezposrednio po zakonczeniu
zawod6éw a sprawozdaniem zamieszczonym W systemie Extranet zachodz3 rozbieznosci. Z
kolei przepis § 8 ust. 1 Regulaminu Dyscyplinarnego OZPN sankcjonuje m. in. ,, hiezgodne z
oryginatem sporzqdzenie sprawozdania z zawodow W systemie Extranet” (uZ tylko na
marginesie wskazaé nalezy, ze przepiséw 0w nie daje wskazowek, co do charakteru czy
znaczenia owej niezgodnosci dla tresci protokotu). W $wietle tych zatem kryteriow uznaé
nalezy, ze orzeczenie Wydziatu Dyscypliny OZPN oparto na faktycznie istniejgcych
przestankach i zastosowano wlasciwa norme Regulaminu Dyscyplinarnego OZPN, za$
rozstrzygniecie o rodzaju i wysokosci kary oparto na Uchwale Zarzadu OZPN nr 44/2022.

Koficowo wskazaé nalezy, ze nawet jesli uznaé, ze odwotanie obwiniony zlozyl zanim
orzeczenie nr 45/B/22/23 zostato mu skutecznie dorgczone, to Robert W wcigz mial
7 dni na uzupelnienie swojego odwolania o argumentacj¢ wymierzong w zaskarzone
orzeczenie. Skoro tego nie uczynit, a w zlozonym odwolaniu nie sformulowat zarzutdw
wymierzonych w tresé rozstrzygniecia Wydzialu Dyscypliny OZPN, to jednym mozliwym
rozstrzygnigciem jakie mogta podjac Komisja Odwolawcza OZPN bylo oddalenie odwotania
jako bezzasadnego.

7 oméwionych zatem wzgledow orzeczono jak w sentencji.

Wiceprzewol Wiczgey
Komisji Odwol/i czej O0ZPN
Stanistgv Bar

POUCZENIE

Od niniejszego orzeczenia przystuguje skarga kasacyjna do Najwyzsze] Komisji Odwolawczej
PZPN w Warszawie za po$rednictwem Komisji Odwotawczej OZPN w terminie 30 dni od daty
doreczenia niniejszego orzeczenia. Rozpatrzenie skargi kasacyjnej uzaleznione jest od
wplacenia kaucji pienigzne;.

Do wiadomoSci:
1. Robert Wiechowski,
2. Sekretariat OZPN,

B I Siege' O56 QZ};],
4. Wydziat Dyscypliny OZPN,
5. Rzecznik Ochrony Prawa Zwigzkowego,
6. ala.



