Opole, dnia 12 maja 2022 r.

Opolski Zwigzek Pilki Noznej
Komisja Odwolawcza
L. dz.43%/2022

ORZECZENIE Nr 3)../2022
Komisji Odwolawczej OZPN

Komisja Odwotawcza Opolskiego Zwigzku Pilki Noznej, dziataj ¢ na podstawie § 43 Statutu QZPN
oraz zgodnie z § 20 pkt 1 Regulaminu Komisji Odwolawczej Opolskiego Zwigzku Pitki Noznej, po
rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 12 maja 2022 r. odwolania GLKS Wiékniarz Kietrz od decyzji
Wydziatu Gier Opolskiego Zwiazku Pilki Noznej z dnia 5 maja 2022 r. nr 66/W/2022, orzeka:

oddali¢ w cato$ci odwotanie jako niezasadne.
Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 5 maja 2022 r. Wydziatu Gier Opolskiego Zwigzku Pitki Noznej nr 66/W/2022
zweryfikowany zostat wynik zawodéw 26 kolejki Klasy Okregowej, grupa II, pomigdzy druzynami
LKS Orzet Refiska Wie§ — GLKS Widkniarz Kietrz Jako walkower 3-0 na korzysé druzyny
gospodarzy (na boisku 1-3). Rozstrzygnigcie to byt konsekwencjg ustalenia, ze w druzynie
gospodarzy udziai w meczu wzieli zawodnicy (Tomasz Imak oraz Kamil Bednarz) nieuprawnieni do
gry z powodu ich wystepu w meczu 20 kolejki klasy ,,B” w dniu 1 maja 2022 r. (ktéry rozpoczat sie
0 godz. 17.00) pomigdzy Ruch Zubrzyce — GLKS Wickniarz II Kietrz w wymiarze wigkszym niz
polowa meczu. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze w mysl § 16 ust. 1 lit. ¢) Regulaminu
Rozgrywek OZPN zawodnik biorgcy udziat w spotkaniu mistrzowskim lub pucharowym w wymiarze
przekraczajacym potowe czasu gry moze wystapi¢ w kolejnym spotkaniu innej druzyny swego klubu
dopiero po uptywie 48 godzin od zakoficzenia tego meczu (za wyjatkiem zawodnika grajacego na
pozycji bramkarza), co oznacza, ze w/w zawodnicy nie mogli wystapi¢ w meczu rozgrywanym w
dniu 3 maja br., ktérego poczatek wyznaczono na godz. 15.00.

Od powyzszej decyzji odwolanie wywi6dt ukarany walkowerem klub. W odwotaniu
zaprezentowano interpretacje przepisu stanowigcego podstawe zaskarzonej decyzji (§ 57 ust. 1 lit. D)
Regulaminu Rozgrywek OZPN, wedle ktorej przepis 6w miatby odnosié si¢ wylgcznie do
zawodnikow, ktérzy cyt.: ,, nie podpisali deklaracji gry, czyli nie §q uprawnieni bgdz ich dokumenty
5q niewiarygodne”. Odwolujacy wskazat rowniez, ze w przepisie § 57 ust. 1 lit. I) Regulaminu
Rozgrywek OZPN brak jest odwotania do § 16, co jego zdaniem oznacza, ze zawodnik, o ktérym
mowa w § 16, nie jest nieuprawnionym w rozumieniu § 57 ust. 1 lit. ). W odwotaniu podniesiono
takze, ze w ukaranym klubie przepis § 16 byl interpretowany jako odnoszacy si¢ do meczy
rozgrywanych w ramach tej samej kolejki gier dla poszczegblnych rozgrywek. W koncowej czedei
odwotania, jego autorzy zgodzili sie, co do zasady, z ukaraniem, wnoszac o wymierzenie kary
finansowe;.

Komisja Odwotawcza OZPN zwazyla, co nastepuje.

Odwolanie nie zashugiwalo na uwzglednienie.



Nie moze bowiem budzi¢ watpliwosci, ze sankcja za naruszenie regut zawartych § 16
Regulaminu Rozgrywek OZPN, jest kara weryfikacji wyniku zawodow na niekorzys$¢ druzyny, w
ktérej wystgpit zawodnik nieprzestrzegajgcy okresu karencji pomiedzy meczami. Nieuprawniony
zawodnik w rozumieniu przepisu zgodnie § 57 ust. 1 lit. 1) Regulaminu Rozgrywek OZPN to taki, co
do ktérego zachodzi okreslona w przepisach zwigzkowych przeszkoda w udziale w danym meczu.
Za szerokim rozumieniem tego terminu przemawia fakt, ze pos$rdd podstaw do orzeczenia kary
weryfikacji wyniku zawodéw okreslonych § 57 ust. 1 lit. a)-y) Regulaminu Rozgrywek OZPN, brak
jest przepisu, ktéry wprost przewidywalby tego rodzaju sankcje za udzial w meczu zawodnika, co do
ktérego orzeczono karg dyskwalifikacji (§ 5 Regulaminu Dyscyplinarnego OZPN) lub takiego, ktory
otrzymal czerwong kartke (zostal usunigty z boiska) lub np. czwartg z61tg kartke (§ 59 ust. 11 2
Regulaminu Rozgrywek OZPN), co przeciez nie oznacza, ze tego rodzaju zachowanie pozostaje bez
jakichkolwiek negatywnych nastgpstw. Oczywistym przeciez jest, ze konsekwencjg udziatu w meczu
zawodnika odbywajacego kare dyskwalifikacji lub takiego, ktory w meczu poprzedzajacym zostal
ukarany bezposrednio czerwong kartka (albo np. czwartg z61ta), jest walkower na niekorzy$¢ druzyny,
w ktorej ten zawodnik wystgpit. Podstawa takiego rozstrzygniecia bedzie w kazdym z tych
przypadkow przepis § 57 ust. 1 lit. I) Regulaminu rozgrywek OZPN, wobec uznania, ze w danym
meczu wystapil zawodnik nieuprawniony.

Zarazem zaproponowana w odwolaniu interpretacja przepisu § 57 ust. 1 lit. I) Regulaminu
rozgrywek OZPN prowadzilaby do rezultatéw trudnych do zaakceptowania i niesp6jnych z
pozostalymi przepisami zwigzkowymi. Okazaloby si¢ bowiem, ze gra zawodnika pomimo ztamania
regut z § 16 Regulaminu Rozgrywek OZPN, nie bytaby w Zzaden sposob sankcjonowana, co z kolei
podwazalby sens ustanawiania ograniczen o jakich mowa w tym przepisie.

Wreszcie wskazaé nalezy, ze obowiazujace przepisy nie pozwalajg moderowaé (modyfikowad)
orzeczenia o weryfikacji zawodow jako walkower. Naruszenie ktérejkolwiek z norm zawartych w §
57 ust. 1 Regulaminu Rozgrywek OZPN pociaga za soba orzeczenie o weryfikacji wyniku zawodow
i zadna inna kara nie wchodzi w rachube, takze w ramach postgpowania drugoinstancyjnego (przed
Komisja Odwolawcza).

Uznajgc zatem, ze decyzja Wydziatu Gier OZPN podjgta zostata zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami orzeczono jak w sentencji.

Wiceprzewodnicz cy
Komisji Odwolawgzej OZPN

POUCZENIE

Od niniejszego orzeczenia przystuguje skarga kasacyjna do Najwyzszej Komisji Odwolawczej PZPN w Warszawie za
posrednictwem Komisji Odwotawczej OZPN w terminie 30 dni od daty dorgczenia niniejszego orzeczenia. Rozpatrzenie
skargi kasacyjnej uzaleznione jest od wplacenia kaucji pienigznej.

Do wiadomosci:

GLKS Widkniarz Kietrz,

Sekretariat OZPN,

Wydzial Gier OZPN,

Rzecznik Ochrony Prawa Zwigzkowego,
a/a.
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