Opole, dnia 10 maja 2023 r.
Opolski Zwigzek Pilki Noznej
Komisja Odwolawcza

L. dz{{72023

ORZECZENIE Nr¥/23
Komisji Odwolawezej OZPN

Komisja Odwotaweza Opolskiego Zwiazku Pitki Noznej, dziatajac na podstawie § 40 i
46 Statutu OZPN oraz zgodnie z § 20 pkt 2 Regulaminu Komisji Odwotawczej OZPN, po
rozpoznaniu na posiedzeniach w dniach 19 i 26 kwietnia oraz 10 maja 2022 r. odwolania
trenera Fukasza Rogacewicza od orzeczenia nr 529/22/23 Wydzialu Dyscypliny
Opolskiego Zwiazku Pilki Noznej z dnia 30 marca 2023 r., orzeka:

zmienia zaskarzone orzeczenie nr 529/22/23 Wydzialu Dyscypliny Opolskiego Zwiazku
Pilki Noznej z dnia 30 marca 2023 r. w ten sposéb, ze wymiar orzeczonej kary pieni¢znej
obniza do kwoty 500 (pigéset) zlotych.

UZASADNIENIE

Po zapoznaniu si¢ z argumentacja zawarta we wniesionym $rodku
odwolawczym, zaskarzonym orzeczeniem, dokumentami zrodiowymi
stanowiacymi podstawe jego wydania oraz po wystuchania ukaranego Lukasza

R , pokrzywdzonego sedziego zawodéw odbywajacych sie w dniu 26
marca 2023 r. Pawla N , kierownika druzyny MKS Kluczborku Marka
H \ oraz wskazanego przez skarzacego jako kierownika druzyny KS
,UNIA” Krapkowice Zbigniewa S Komisja Odwotawcza OZPN

uznatla, iz wniesione odwolanie, co do zasady nie zastuguje na uwzglednienie.
Dokonano jedynie korekty wymiaru orzeczonej kary pienieznej uznajac, iz kara
w maksymalnym wymiarze jest zbyt surowa.

Nie ulega watpliwosci, iz podczas zawodéw pitkarskich I Ligi Junioréw
Mtodszych, rozegranych w dniu 26 marca 2023 r. pomiedzy druzynami KS
_Unia” Krapkowice a MKS Kluczbork, jak i bezposrednio po ich zakonczeniu,
doszto do wulgarnego zachowania Lukasza R — trenera druzyny KS
_UNIA” Krapkowice, ktéry podczas tych zawodow nie peinit jednak zZadne]
funkcji, a polegajacego na wyzwaniu slowami wulgarnymi sedziego Pawla
N, tak podczas samych zawodow, jak bezposrednio po ich zakonczeniu
w pomieszczeniu szatni. Wskazuja na to wprost zapisy sprawozdania sedziego,
ktorych rzetelnos¢ zostata potwierdzona podczas osobistego wyshuchania
samego sedziego, jak i kierownika druzyny MKS Kluczbork Marka H:

Jest to o tyle istotne, ze ukarany oraz zawnioskowany przez niego swiadek



Zbigniew S , kwestionowali ten dokument. Odnosi sie to zwlaszcza
do Zbigniewa S. 1, ktéry wbrew zapisom sprawozdania sedziego
twierdzil, iz podczas tych zawodéw to on sprawowal funkcje kierownika
druzyny KS ,UNIA” Krapkowice (tak twierdzil réwniez odwolujacy sie) i
podpisywal zupelnie inne sprawozdanie sedziego. Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy, iz w sprawozdaniu w rubryce ,osoby funkcyjne”, jako kierownika danej
druzyny sedzia zawod6éw wpisuje dane personalne wskazane przez zgltaszajaca
si¢ osobe, bez ich weryfikacji z dokumentem tozsamosci (dlatego tez nie ma
mozliwosci ustalenia kto faktycznie podat dane ,Michal G ” 1 podpisat sie
tym nazwiskiem na pierwszej stronie sprawozdania, jako kierownik druzyny
gospodarzy).

Dazac do wyjasnienia tych rozbieznosci zaproszono na posiedzenie
Komisji Zbigniewa Si oraz Pawla N Sedzia zawodow
stanowczo zaprzeczyl by Zbigniew S ‘ petnit woéwczas funkcje
kierownika druzyny KS ,UNIA” Krapkowice oraz potwierdzil prawidlowosé
zapisow w spornym sprawozdaniu, ktoérego oryginal zostal okazany na
posiedzeniu.

Niezwykle istotne dla poczynienia ustalen faktycznych w rozpoznawane;j
sprawie okazalo si¢ wystluchanie postronnego swiadka, kierownika druzyny
MKS Kluczbork - Marka H Jakkolwiek nie byl on $wiadkiem
agresywnego zachowania Lukasza R wobec sedziego zawodow, to
jednak potwierdzil dwie istotne kwestie. Po pierwsze, oswiadczyl, iz
bezposrednio po zakonczeniu zawodéw widzial w poblizu budynku klubowego
tukasza R . Tymczasem ukarany oraz powolany przez niego
swiadek Zbigniew S twierdzili, iz Lukasz R opuscit
stadion jeszcze w trakcie trwania zawodow, tak wiec nie mogt dopusécié sie
przypisanego mu zachowania wobec sedziego, kiedy ten przebywal w szatni.
Po wtore, potwierdzil, iz okazany mu oryginal spornego sprawozdania
sedziego, jest tym dokumentem, ktoéry podpisal bezposrednio po zakoniczeniu
zawodow. By uwiarygodni¢ swoje twierdzenia Marek H okazal na
posiedzeniu wykonane przez siebie zdjecia protokotu, jeszcze przed jego
podpisaniem, ktore przedstawialy ten sam dokument.

Po wykonaniu tych zdje¢ i podpisaniu sprawozdania przez kierownika
druzyny gosci, Pawel N dopisal dwie adnotacje, co potwierdzit podczas
wysluchania. Pierwsza byla oczywista i wynikata z faktu, Zze kierownik druzyny
gospodarzy, ktorego sedzia zawodow nie znal, odmoéwit koncowego podpisania
sprawozdania. Druga dotyczyla dopisania danych ,Lukasza R« K
jako trenera druzyny gospodarzy przebywajacego na trybunach krytykujacego
orzeczenia sedziego podczas zawoddéw. Dopisek ten niczego nie zmienial w
merytorycznej tresSci sprawozdania, gdyz sam ukarany przyznawal, ze
faktycznie przebywal na trybunach podczas tego spotkania (choé¢ wskazywal,
ze byl tam tylko na poczatku spotkania i przeczyl by obrazat sedziego). Istotne
jest, ze w sprawozdaniu tym, przed przedlozeniem kierownikom druzyn do
podpisania, bylo juz opisane podlegajace ocenie dyscyplinarnej zachowane
Lukasza R« tak podczas pobytu na trybunach, gdzie zostatl
okreslony pelniona funkcja w klubie KS ,UNIA” Krapkowice, jak i po
zakonczonych zawodach w szatni, gdzie zostal juz wskazany danymi
personalnymi. Dokument ten w takiej formie zostat podpisany bez zastrzezen
przez kierownika druzyny MKS Kluczbork Marka He . W ocenie Komisji



brak jest wiec podstaw by kwestionowadé jego tresc. J akkolwiek Marek H 3

nie byt swiadkiem wulgarnego sachowania Lukasza R ’ wobec
sedziego, wskazujac przy tym, se w czasie kiedy on przebywat w szatni,
wyzwiska pod adresem pokrzywdzonego kierowali dwaj inni nieznani mu

mezczyzni. Pawel N¢ séwiadczyl w tym zakresie, ze Marek He nogl
nie widzie¢ wulgarnego zachowania Lukasza R , gdyz ten
kilkukrotnie wchodzil i wychodzil z szatni, a ponadto przebywal tam inne
osoby.

Konkludujac  wskazac nalezy, 2€ wnikliwie przeprowadzone
postepowanie odwolawcze W  sposob niewatpliwy potwierdzito, ze
kwestionowane przez skarzacego zapisy odzwierciedlaja faktyczny przebieg
wydarzen, w tym wulgarne zachowanie ukaranego wobec sedziego zawodOow.
Wersja prezentowana prze Fukasza R . oraz zawnioskowanego przez
niego $wiadka Zbigniewa S jako sprzeczna z obiektywnymi
dowodami, okazata si¢ natomiast niewiarygodna.

Majac jednak na uwadze dotychczasowe nienaganne zachowanie
ukaranego orzeczong przez organ merytoryczny samoistna kare pieniezna w
maksymalnym wymiarze uznaé nalezy za nazbyt surowa. W ocenie Komisji
Odwotawczej cele wychowawcze wobec ukaranego spetni kara pieniezna w
wysokosci 500 zh.

W tym stanie T1zeCzy Komisja Odwolawcza zmienila zaskarzone
orzeczenie Wydzialu Dyscypliny Opolskiego Zwiazku pitki Noznej i orzekla jak

w sentencji.
W &wietle tresci § 25 ust. 9 Regulaminu Dyscyplinarnego QOZPN
wniesiona przez odwolujacego kaucja pieniezna nie podlega ZWrotowi.

POUCZENIE

Od niniejszego orzeczenia przystuguje skarga kasacyjna do Najwyzszej Komisji
Odwotawczej PZPN w Warszawie za posrednictwem Komisji Odwolawcze] OZPN w terminie
30 dni od daty dorgczenia niniejszego orzeczenia. Rozpatrzenie skargi kasacyjnej uzaleznione
jest od wptacenia kaucji pienigznej.

Do wiadomosci:
1) bukaszR
2) Sekretariat OZPN
3) Wydziat Dyscypliny OZPN
4) Rzecznik Ochrony Prawa Zwigzkowego
5) a/a




